GiorGio Crimr - ARIANNA NAasTasI

La prima attestazione urbana di I(uppiter) O(ptimus)
M (aximus) P(aternus?). In margine a CIL, VI 32592

1. La cittd di Roma, in seguito alla proclamazione a capitale d'Tralia fu oggetto di
numerosi sterri e scavi finalizzati alla costruzione di nuove strade, piazze, palazzi, interi
- quartieri residenziali e tutto quanto poteva essere necessario per adeguarla al nuovo ruo-
o che da allora in poi avrebbe rivestito.

La centralissima area dellEsquilino fu tra quelle maggiormente interessate da questo
rinnovamento edilizio e ad una fervente attivita di scavo non corrispose, tuttavia, una raccol-
1@ sistemnatica della documentazione archeologica. Nel migliore dei casi riuscirono ad essere
risparmiate solo quelle emergenze archeologiche che da sempre erano rimaste visibili nel
sopraterra; diversa ¢ peggiore sorte spettd, invece, ai resti della citc antica incontrati dagli
scavatori al di sotto del piano stradale, durante Iattuazione di questi progerti urbanistici.

In modo particolare tra gli anni 1873 e 1875 furono condotti degli scavi nell'area
eoi occupata da piazza Manfredo Fanti, al centro della quale fu impiantato I'Acquario
romano, che attualmente ospita la Casa dell’Architettura. Nel corso di quest lavori,
slere ad importanti strutture archeologiche furono rinvenute, reimpiegate nei muri di
domus tardoantiche, anche numerose basi, edicole ed are di carattere votivo'.

1l presente contributo ¢ staro concepito dai due aurori congiuntamente; tuttavia i paragrafi 1 ¢ 4
sono da artribuire ad Arianna Nastasi, mentre i paragrafi 2-3 a Giorgio Crimi. Rivolgiamo un sentito
ingraziamento alle professoresse Maria Grazia Granino Cecere e Cecilia Ricci che ci hanno permesso
di prendere visione del loro contributo dal titolo Culti indigeni e lealismo dinastico nelle dediche dei
ctoriani rinvenute presso piazza Manfiedo Fanti, in corso di stampa. Esprimiamo, inoltre, la nostra
sratitudine ai professori Gian Luca Gregori, Silvia Orlandi e Silvio Panciera per i loro preziosi e gene-
osi consigli. La responsabilitd di quanto scritro ¢ solo ed esclusivamente degli autori.

B CIL, V1 2797-2860; 3762 = 32533; 3786 = 32634; 3797 = 32538; 3816 = 32567, 32569; 3817
32561, 32562, 32603; 3901-3904; ripresi in seguito e ricomposti in CIL, VI 32532-32621; per
wna pifi approfondita analisi dell’aspetto archeologico della questione ¢ sull’ipotesi circa la prove-
-nza del materiale epigrafico dai castra practoria vd. Granino Cecere-Ricer c.s.
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Fra tutto il materiale restituito da questa zona, la nostra attenzione si € concen-

trata su un’ara marmorea attualmente conservata presso I’Antiquarium Comunale del

Celio? il supporto, purtroppo mutilo al centro e in basso, con pseudoacroteri lisci e
coronamento modanato, ci & giunto in due frammenti solidali delle seguenti dimen-
sioni: a) cm 20 x 25,5 x 12, lett. 3-2,5; b) cm 13,5 x 24,5 x 11, lett. 3. 1l testo risulta

ora diminuito rispetto all’edizione fornita nel C/Z, VI:

32592 (b = 2839) fragmenta duo arae mar-
moreae, reperta in platea Manfredo Fanti,
pune in Capitolic in repositis.
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Utrumque descripsit lo. Schmidt, contulit et
composuit Huaelsen. Solum b descripsit Mau,
contali et edidi bull, comun. 1875 p, 107 n. 40,

dedimus. Ou. H]

[8 post ac-n deseripsit &7Texs Mau; ego
nihil agnovi. — 5 quid subsit, non extricavi:
certe non esh ca'BiToims, quod supra n. 2839

|

Una soddisfacente ricostruzione del documento epigrafico nella sua completezza
¢ resa poco agevole dallo stato di conservazione del supporto, cui si aggiunge I'impos-

sibilitd, atrualmente, di effettuarne un esame autoptico.

Dei due frammenti, tuttavia, il primo ci & sembrato meritevole di particolare attenzio-

? Per una documentazione fotografica di CIL, V1, 32592, vd. Inagines 2, pp. 308-309 nr. 2839;

per un confronto stilistico sul tipo di supporto utilizzato vd. Fnagines 1, pp. 76-77 nr. 81.
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ne; pare, infacti, che da parte degli editori non sia stato compreso appieno, o forse sempli-
cemente ignorato, il significaro della prima riga del testo. Appurato che le prime tre lettere
costituiscano una dedica a fuppiter Optimus Maximus', resta invece piti problematico trova-
re uno scioglimento plausibile per la lettera 2, posta alla fine della medesima.

La posizione preminente occupata da questa sigla e il regolare distanziamento
delle singole lettere inducono a pensare che si tratti di un ulteriore epiteto di Giove.

Prescindendo dalle trasposizioni nella cultura latina dei vari Baal orientali (Da-
mascenus, Dolichenus, Heliopolitanus ecc.), fuppiter Optimus Maximus & conosciuto a
Roma anche come Aeternus', Caelestinus’, Caelus®, Capitolinus’, Conservator®, Exupe-
rantissimus’, Invictus', Purpurio"', Salutaris'?, Sanctus", Summus'.

Tuttavia Juppirer, sempre in ambito urbano, oltre ad essere fra le divinita che
ricevettero in assoluto piu dediche, conta anche il maggior numero di epiteti'.

Come risulta dalla raccolta di questi dati I'unico epiteto attribuibile a Giove che
~ inizi con la lettera P, sarebbe offerta da Purpurio, attestato, tuttavia, in ambito urbano
solo in un caso e scritto per esteso'®.

[A.N.]

-~ Dall’area di piazza Manfredo Fanti il culto di Giove & attesrato da numerose dediche: Lappiter
(CIL, V1 2810 = 32584); luppirer Sancrus (CIL, VI 2811 = 32593); fuppiter Optimus Maxirus
(CIL, VI 2812 = 32635; 2813 = 32586; 2814 = 32558 (?); 2815 = 32587; 2816 = 32539; 2820 =
32590; 2821 = 32551); fuppiter Optimus Maximus Capitolinus (CIL, VI 2817 = 32588); luppiter
Optimus Maximus Capitolinus Sanctus (CIL, V1 2818 = 32589).

= CIL, VI 81 cfr. p. 3755 = ILS 3949; CIL, V1 406 cfr. pp. 834, 3005, 3756; CIL, VI 412 cfr. pp.
3003, 3756; AE 1938, 61 = 1940, 75; AE 1940, 76; AE 1940, 80 (?).

 CIL, VI 404 cfr. pp. 3005, 3756,

S CIL, VI 81 cfr. p. 3755 = JLS 3949.

~ CIL, VI 2064 cfr. pp. 864, 3261, 3279 = Scurip 1998, 54; CIL, V1 2817 cfr. pp- 870, 3320,
3339 = 32588; CIL, VI 2818 cfr. pp. 870, 3320, 3339 = 32589.

* CIL, VI 406 cft. pp. 834, 3005, 3756; CIL, V1 423 cfr. pp. 3005, 3756, 3763; AE 1938, 61 =
1940, 75; AE 1940, 76; AE 1940, 80; AE 1995, 194.

= CIL, VI 426.

- CIL, V12822 cfr. pp. 870, 3320, 3339 = 3902 = 3903 = 32550a-b.

 CIL, VI 424 cfr. pp. 834, 3005, 3756.

= CIL, V1425 cfr. p. 3005.

= CIL, V1 2818 cfr. pp. 870, 3320, 3339 = 32589.

= CIL, VI 426.

 Aeternus, Bronton, Caelestinus, Caelins, Capitolinus, Ceraunius, Conservator, Custos, Epulo, Exi-
antissimus, Fagutalis, Fulgerator, Fulgur, Impetrator, Invicius, Iuvarins, Maximaus, Obympius, Opti-
wmus, Propugnarer, Purpurio, Redux, Salutaris, Sanctus, Sevenus, Stator, Summus, Tonans e Victor.
 CIL, V1 424 cfr. pp. 834, 3005, 3756; si tratta di una dedica posta da tre donne: Licinia Quinta,
Licinia Purpuris e Octavia Saturiia.
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2. Se allarghiamo I'orizzonte della ricerca in ambiente provinciale il quadro della situa-
zione muta, riservando alcune sorprese.

Labbreviazione degli epiteti che compaiono nella nostra iscrizione & presente in manie-
ra identica in altri quattro testi; si tratta di dediche in cui lo scioglimento & garantito dalla :
presenza, all'interno delle stesse province o citd, dell'epiteto Paternus” scritto per esteso.
Esse provengono da Singidunum'®, da Guberevac" e da Aguincum®. Allo stato attuale delle
nostre conoscenze il culto di Giove Ottimo Massimo Paterno ¢ noto da dediche che pro-
vengono, quasi esclusivamente, dalle province danubiano-balcaniche della Moesiz superior”
e della Pannonia inferior™; attestazioni isolate sono presenti, tuttavia, anche in Daciz®, Ger-
mania superior™ e Moesia inferior”.

Tuppiter Paternus nelle dediche sopra citate compare solitamente da solo®; si trova
una sola volta associato ad un‘altra divinitd” e in alcuni casi presenta anche I'epiteto di

Aepilofius®® e Cobortalis®.

7 Zopr1 1990, in part. ¢. 699 per le attestazioni dell’epiteto riferito a Giove in ambito epigra-
fico; per Paggettivo parrius (peraltro quasi sconosciuto per Giove ad eccezione di CI7, 11T 3428
= [LS 4616 ¢ RIU 1L, 876) vd. Tullmer 1990, in part. cc. 760-761; per I'analisi linguistico-
letteraria degli aggertivi paternus/ patrius, sostanzialmente sinonimi a partire dall'ecd imperiale,
e le attestazioni di Dz Pairi, rimando alla lucida analisi fornita da Kovics 2000, in part. pp.
242-243.

¥ IMS T, 10; 11 (Moesia superior).

Y IMS T, 102 (Moesia superior).

W AE 1986, 594 = 2000, 1217 = RIU VI, 1425 = AE 2001, 1677 (Pannonia inferior).

N Tricorniwm: IMS 1, 80; Guberevac: IMS 1, 102; Timacum Minus: IMS 11112, 5 = AE 1995, 1311;
www.ubi-erat-lupa.org ID 5522; Rgotina: ILfug 11, 572 = IMS 11/2, 126; Naissus: IMS 1V, 19 = AE
1979, 521; AE 1934, 207 = IMS IV, 20; CIL, 111 14565 = IMSTV, 21; IMS TV, 22 = AE 1979, 522;
IMSTV, 23 = AE 1979, 523; Singidunum: CIL, 111 8148 = IMST, 9; CIL, 111 6303 cfr. p. 1454 = IMS
L, 12; ILjug1, 18 = IMST, 13; IMST, 105 11.

= Aguincum: AE 1986, 594 = 2000, 1217 = RIUVI, 1425 = AE 2001, 1677; AE 1986, 596 = 2000,
1218 = RIU V1, 1473; Bassianae: CIL, 111 10199; Tsrunum: ILJug 1, 278; Intercisa: RIU'V, 1078.
= Apudum: CIL, 11T 894 = 1.5 3035,

* Bad Canstatt: AE 1932, 45 = Nesseraavr 1937, p. 81 nr. 101.

** Provenienza incerta: CIL, TIT 6225 cfr. p. 1366.

X IMSIV, 19 = AE1979, 521; AE 1934, 207 = IMS 1V, 20; CIL, 111 14565 = IMSTV, 21; IMS 1V,
23 = AE 1979, 523 (unico caso privo degli epiteti Ottimo e Massimo); C7Z, TIT 894 = /1.5 3035;
CIL, 11 6225 cfr. p. 1366; CIL, 111 8148 = IMS1, 9; CIL, 111 10199; ILJug 1, 278; IMS1, 10; 11;
CIL, 111 6303 cfr. p. 1454 = IMS1, 12; ILJug1, 18 = IMST, 13; IMS 1, 80; 102; IMS111/2, 5 = AE
1995, 1311; AE 1932, 45 = NESSELHAUF 1937, p- 81 nr. 101; RIU'V, 1078 (?); AE 1986, 594 =
2000, 1217 = RIU VI, 1425 = AE 2001, 1677; www.ubi-erat-lupa.org 1D 5522,

7 AE 1986, 596 = 2000, 1218 = RIU V1, 1473 (Juno o luno Regina).

8 CIL, 111 14565 = IMS TV, 21.

P [Lfug I, 572 = IMS 11112, 126; IMS TV, 22 = AE 1979, 522 (3).
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Per quanto riguarda i supporti utilizzati dai fedeli per le loro dediche, abbiamo una colon-
¥ ¢ una base di statua®, mentre nella maggior parte dei casi si € ricorso a semplici altari’.

Coloro i quali si rivolgono al dio sono tutti uomini, fatta eccezione, forse, per un solo
caso, in cui la restituzione integrale della formula onomastica ¢ resa problemarica dal pessi-
mo stato di conservazione in cui versa la pietra®; a parte la dedica compiuta da un gruppo
di veterani della legio VII Clandia Severiana®, nei restanti casi ci sono pervenute dediche
fatte su iniziativa di singoli individui, molti dei quali portano gentilizi imperiali”.

Un dato particolarmente interessante & fornito dalla qualifica dei fedeli: ci trovia-

mo, quando specificato, esclusivamente in presenza di militari, semplici, graduati o
rivestiti di particolari incarichi tattici®.

na’

Liscrizione pill antica, tra quelle raccolte in questo piccolo dossier, sembra
quella posta a Taurunum (Pannonia inferior) da lulius Celer nel 175 d.C., sotto
il consolato di Pisone”; databile con sicurezza al 223 d.C., per la presenza della
coppia consolare (Massimo ed Eliano), &, invece, l'ara dedicata a Naissus (Moesia
superior) da alcuni veterani della legio VII Claudia Severiana®. Al regno dell'impe-
ratore Gallieno si data l'altare eretto a Singidunum (Moesia superior) dal centurione
Aurelius Marcus, a causa della presenza dell’epiteto imperiale (Galliena) attribuito
alla legio 1V Flavia®. Dalla medesima cittd proviene anche l'altare di Aurelius Cre-
scens databile al 277 d.C., nel caso in cui il console nominato vada identificato con

I'imperatore Probo®. La gran parte delle restanti iscrizioni si colloca genericamente
nell’ambito del III sec. d.C.

2 TMS T2, 5 = AE 1995, 1311.

31 AE 1986, 596 = 2000, 1218 = RIU VI, 1473.

2 Lunico a presentare elementi decorativi degni di nota & quello con il bassorilievo raffigurante, sui lati de-
stro ¢ sinistro, rispettivamente Mercurio e Dioniso (?) (A 1932, 45 = NesseLuaur 1937, p. 81 nr. 101).

3 Sent[ila (?) Flav[en)tillla) IMS1, 102).

M CIL, 11T 14565 = IMS TV, 21.

% Numerosi, in particolare, risultano essere gli Aurelii: ILfug 11, 572 = IMS 111/2, 126; CIL, 111 894
= ILS 3035; CIL, 111 6303 cfr. p. 1454 = IMS1, 12; CIL, 111 8148 = IMS 1, 9; IMS 1, 10; 11; ILJug
I, 18 = IMST, 13.

3 CIL, 11 8148 = IMS 1, 9 (centrio legionis IV Flaviae Gallienae); IMST, 80 (centrio, quasi sicaramente,
legionis IV Flaviae); CIL, 111 14565 = IMS 1V, 21 (veterani legionis VII Claudiae Severianae); CIL, 111 894 =
ILS 3035 (adiutor officii cornicidariorian); CIL, 11 10199 (duplicarius); AE 1986, 594 = 2000, 1217 = RIU
VI, 1425 = AE 2001, 1677 (magister canabarum ad legionem IT Adiutricem); IMST, 11 (lapidarius); ILJug],
278 (scriba classis); www.ubi-erat-lupa.org 1D 5522 (veteranus legionis VI Clandiae ex optione).

¥ ILJug 1, 278 (altre datazioni meno probabili sone per gli anni 180 o 181).

B CIL, 1L 14565 = IMS TV, 21.

# CIL, 111 8148 = IMST, 9 (vd. Firz 1983, p. 188).

@ JMS 1, 10 (altre datazioni meno probabili sono per gli anni 134, 193, 228 € 265).
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3. Seppure sia di grande urilith un confronto con la realth provinciale, risulea
indispensabile analizzare il nostro documento avendo presente anche il resto delle
dediche provenienti da piazza Manfredo Fanti. Gli elementi che accomunano questo
gruppo di iscrizioni, come abbiamo avuto gid modo di dire, sono il loro carattere
votivo e la categoria di dedicanti: prevalentemente pretoriani.

Grazie alla pratica epigrafica relativa alla popolazione militare di specificare il
proprio luogo di origine, possiamo affermare che la maggior parte dei dedicanti pro-
venisse dalle regioni danubiano-balcaniche e che le dediche da essi compiute si collo-
cano tra l'eta severiana e i decenni centrali del 111 sec. d.C.

[G.C]

4. Proponiamo, quindi, anche per Piscrizione in esame lo scioglimento /(o)
Olptimo) Maximo) Paterno). Nonostante il testo risulti gravemente danneggiato &
probabile che anche nel nostro caso ci troviamo in presenza di un pretoriano o di un
gruppo di militari appartenenti allo stesso corpo, che decide di compiere una dedica alla
divinita del proprio luogo di origine. Analogamente a quanto riscontrato nel gruppo di
iscrizioni provenienti dall’Esquilino ¢ ipotizzabile anche per il dedicante (o i dedicant)
della nostra iscrizione un’origo danubiano-balcanica.

Sulla base del formulario, del supporto, della paleografia e soprattutto del contesto di
ritrovamento, il nostro testo & collocabile entro la prima meta del Il sec. d.C., datazione

che ben si adarta alla maggior parte delle dediche rinvenute in piazza Manfredo Fanti.
[AN.]
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